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ROZHODNUTI

Krajsky ufad Plzenského kraje, odbor Zivotniho prostfedi, jako organ ochrany
prirody (dale i jen ,organ ochrany pfirody“) pfislusny podle § 77a odst. 5 pism. 0)
zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisu
(dale jen ,ZOPK"), rozhodl o Zadosti ze dne 4. 1. 2022 ucastnika fizeni podle § 27
odst. 1 pism. a) zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisU
(dale jen ,spravni fad“), pravnické osoby Spravy zZeleznic, s. 0., se sidlem DIazdéna
1003/7, 110 00 Prahal, ICO 70994234, zastoupené na zakladé plné moci
pravnickou osobou SAGASTA s. r. 0. se sidlem Novodvorska 1010/14, 142 00
Praha 4, ICO 04598555 (dale jen ,drzitel vyjimky*), o povoleni vyjimky podle ust. §
56 ZOPK ze zakazu stanovenych v ust. § 49 odst. 1 a § 50 odst. 1 a 2 ZOPK
k ochrané zvlasté chranénych druhd Zivodichd a rostlin (dale jen ,ZCHDZ‘ a
ZCHDR®) pro realizaci stavby trati dle projektové dokumentace: ,Modernizace trati
Plzeri — DomaZlice — st. hranice SRN, 4. stavba, usek DomaZlice (mimo) — statni
hranice SRN*, SAGASTA s. r. 0., 2021 (dale téz ,predmétna stavba“), na pozemcich
v katastralnich uzemich: Babylon, Bofice u Domazlic, Brnifov, Ceska Kubice,
Dobfikov na Sumavé, Domazlice, Havlovice u Domazlic, Hluboka u Kdyné, Horni
Folmava, Chodska Lhota, Kdyné&, Kout na Sumavé, Libkov, Lougim, Paseénice,
Pocinovice, Prapofisté, Smolov u Domazlic, Smrzovice, Spanov, Starec, Stary
Spalenec, v plose dotéené predmétnou stavbou v trase stavajici Zelezni¢ni trati dle
pfilohy tohoto rozhodnuti s nazvem: Modernizace trati Plzefi — Domazlice — st.
hranice SRN, 4. stavba, usek Domazlice (mimo) — statni hranice SRN, takto:

. Podle § 51 odst. 3 spravniho fadu Zzadost o povoleni vyjimky dle § 56 odst. 1
a odst. 2 pism. ¢) ZOPK pro pfedmétnou stavbu ze zakazu stanovenych
k ochrané ZCHDZ raka Fiéniho (Astacus astacus) a raka kamenade
(Austropotamobius torrentium) zamita, nebot nebyly splnény zakonné
podminky pro udéleni této vyjimky.

Il V souladu s ust. § 56 odst. 1 ZOPK pro dot&eni jedinct a lokalni populace
ZCHDR tis 8erveny (Taxus baccata)) ZCHDZ &melaci (Bombus ssp.),
mravenci (rod Formica), ¢olek obecny (Lissotriton vulgaris), ropucha obecna
(Bufo bufo), jeStérka zivoroda (Zootoca vivipara), slepy$ kfehky (Anguis
fragilis) zmije obecna (Vipera berus), uzovka obojkova (Natrix natrix), a
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v souladu s ust. § 56 odst. 1 a 2 pism. ¢) ZOPK pro dot€eni jedincu a lokalni
populace ZCHDZ jestérka obecna (Lacerta agilis), kurika Zlutobficha
(Bombina variegata), mihule poto¢ni (Lampetra planeri), vranka obecna
(Cottus gobio), bobr evropsky (Castor fiber) a tuhyk obecny (Lanius collurio)

povoluje vyjimku

ze zakazl uvedenych v ust. § 49 odst. 1 a § 50 odst. 1 a 2 ZOPK stanovenych
k ochrané ZCHDR a ZCHDZ, ktera opravriuje drzitele vyjimky stavbou
dotéeného jedince tisu Cerveného ruSit ve vyvoji instalaci ochranného
opatfeni a dale stavbou dot&ené lokalni populace a jedince ZCHDZ véetné
jejich vyvojovych stadii rusit, chytat, neumysiné zranovat nebo usmrcovat,
sbirat, dopravovat (pfemistovat) pfi zachrannych transferech a Skodlivé
zasahovat do jejich pfirozeného vyvoje nicenim nebo zménou jimi uzivaného
biotopu v ramci realizace pfedmétné stavby.

V souladu v souladu s ust. § 56 odst. 3 a ust. § 67 odst. 4 ZOPK pro vykon
¢innosti povolenych dle vyroku .

oV u j e tyto podminky:

. Stavba bude provedena dle projektové dokumentace: : ,Modernizace trati

Plzeri — DomaZlice — st. hranice SRN, 4. stavba, usek DomaZlice (mimo) —
statni hranice SRN*, SAGASTA s. r. o., 2021. Zmény projektové
dokumentace a odchylky provadéni stavby oproti pfedlozené a projednané
podobé& zaméru, které budou mit vliv na jeji umisténi v terénu, nebo odliSna
technicka feSeni stavby majici vliv na ZCHDR a ZCHDZ nebo timto
rozhodnutim stanovené podminky realizace stavby, budou pFfedem
projednany a odsouhlaseny organem ochrany pfirody.

Drzitel vyjimky zajisti po celou dobu stavby prubézny biologicky dozor stavby
tak, aby byly pfedem eliminovany nezadouci stfety se zajmy chranénymi
ZOPK a bylo zajisténo funkéni splnéni podminek provedeni stavby
stanovené timto rozhodnutim. Biologicky dozor bude provadét fyzicka nebo
pravnicka osoba s biologickym vzdélanim a prokazatelnymi zkusenostmi s
realizaci vSech typl opatfeni uvedenych v podminkach rozhodnuti.
IdentifikaCni udaje o biologickém dozoru a kontakty na n&j oznami drzitel
vyjimky nejméné 7 dni pfed zahajenim stavby organu ochrany pfirody.

Pfed zahajenim stavebnich praci bude v misté vyskytu u zastavky Babylon
viditeIné a trvale oznacen tis Cerveny (Taxus baccata) a provedena ochrana
kofenoveého prostoru ochrannym oplocenim dle arboristického standardu
AOPK CR, SPPK A01 002:2017 Ochrana dfevin pfi stavebni &innosti. Po
ukonceni stavby bude oploceni demontovano.

Drzitel vyjimky prostfednictvim biologického dozoru v pfipadé ohrozeni hnizd
mravencu stavbou zajisti transfer kolonii mravencu v souladu s metodikou:
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napf. Formica, ZO CSOP Formica Liberec, roénik 5, 2002. Transfer bude
proveden na vhodné bezpecné a dlouhodobé perspektivni stanovisté v
blizkosti stavby urcené biologickym dozorem.

. Transfer mraveni$t je mozné v pripadé jejich obnovy po transferu na
puvodnim stanovisti provést po dobu platnosti vyjimky za stanovenych
podminek opakované.

. Kolem stavenisté budou v roce zahgjeni v terminu od 1. 3. do 30. 6. v lokalité
instalovany mobilni migracni bariéry proti vnikani obojzivelniki a budou
udrzovany funk&ni po celou dobu provadéni stavby. Mimo uvedenou dobu
mohou byt bariéry demontovany. Bariéry budou instalovany dle metodiky
napf.: Bariéry proti vstupu obojzivelniki do vozovky“, Rozinek R. 1999;
,LZachranné transfery a reintrodukce Rozinek R. 1997, Prachodnost silnic a
dalnic, Evernia, 2011.

. Bude provadén monitoring stavu instalovanych migrac¢nich zabran a pfip.
bude provadén prubézny transfer obojzivelnikl( a plazl, ktefi uviznou podél
zabran. Zabrany budou instalovany jako bezodchytové, v pfipadé potifeby na
zakladé vysledkd monitoringu a doporuceni biologického dozoru je drzitel
vyjimky doplni o odchytové nadoby.

. Migrac¢ni zabrany musi byt z hladkého materialu odolného proti
povétrnostnim vlivim, vySka zabran nad povrchem terénu bude nejméné 50
cm. Spodni okraj zabran bude zapustén nebo pfihrnut proti sméru
migracniho tahu. Zabrany budou uchyceny pevné na dfevénych opérach o
min. rozméru 4 x 4 cm (nebo min. priméru 4 cm) zatlu€enych do zemé na
opacné strané zabrany, nez probiha migrace obojzivelnikl. Vzdalenost mezi
opérami mize byt maximalné 150 cm, v ¢lenitém terénu pfiméfené méné. V
pfipadé nutnosti odchytu a transferu budou pouzity plastové nadoby o vySce
cca 30 cm nejlépe s vikem, do jehoz stfedu je vyfezan otvor. Do vnitiku
nadoby bude vlozen mech, Ci vihky substrat. Do dna nadob budou navrtany
malé otvory pro odtok vody. Nadoby budou od sebe vzdaleny maxim. 20 m.
Kontrola nadob bude provadéna 2 x denné brzy rano a pfed setménim v
obdobi od 1. bfezna do 30. dubna kalendafniho roku, mimo toto obdobi
jedenkrat denné. O pribéhu odchytu a transferu bude biologickym dozorem
veden denik, ve kterém budou uvedeny zejména datum, ¢as, misto, pocCet a
druh odchycenych a transferovanych jedincu, pfip. dal$i udaje. Denik bude
drzitelem vyjimky (popf. biologickym dozorem) na vyzvani pfedlozen ke
kontrole organim ochrany pfirody.

. Pripadné odchycené exemplare obojzivelniku, pfip. plazt budou pfeneseny
na nejblizSi biotopové vhodné stanovisté dle nalezeného druhu, pfip. do
travnatych ruderalnich neudrZzovanych ploch v blizkosti feky dle konkrétniho
doporuceni biologického dozoru.
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10.Kaceni dfevin a kfovin bude provadéno v obdobi od 1. zafi do 1. bfezna
kalendarniho roku.

11.Cast dfevni hmoty z pokacenych stromu, nejlépe bukll (alespor z nékolika
jedinct) bude ponechana na misté k zetleni na podporu vyskytu
saproxylickych organismU a vzniku ukrytd pro obratlovce. Vhodné je k tomuto
uCelu vyuzit starsi stromy.

12.Pfed zahajenim praci v korytech vodnich tokd bude proveden pod vedenim
biologického dozoru monitoring a pfip. transfer mihuli, v€etné jejich
vyvojovych stadii v dotCeném misté a pasmu 50 m ve sméru proudéni vody
odchyt na misto, které urci biologicky dozor stavby.

13.Na pozemcich drzitele vyjimky p. €. 24/5 a 24/31 v k. U. Babylonv v mistech
ur¢enych biologickym dozorem a pfedem odsouhlasenych organem ochrany
pfirody budou soubé&zné s dokonfenim stavby vybudovany na vhodnych
oslunénych stanovistich min. 4 ukryty pro plazy (plazniky k rozmnoZzZovani).
2 ks v podobé ramu z kulatiny, ¢i ze skladanych pafezt a kamend, které
budou do zakladny prosypany zeminou o rozmeérech cca délka 3m x Sitka
2m x vySka 1m a 2 ks ve stejnych rozmérech v podobé skladané suché zidky
z lokalniho kamene.

14.0Opravnéni podle vyroku rozhodnuti muze drzitel vyjimky realizovat
prostfednictvim jinych subjektll a na vyzvani organu ochrany pfirody sdéli
jejich zakladni identifikacni udaje.

15. Drzitel vyjimky je povinen zajistit provedeni nahradnich a ochrannych
opatfeni uloZenych timto rozhodnutim tak, aby byla funkéni nejpozdéji
soubé&zné se zahajenim realizace pfedmétné stavby, neni-li vtomto
rozhodnuti stanoveno jinak. Konkrétni nahradni opatfeni, uloZzena timto
rozhodnutim, musi byt plnény a udrZzovany ve funkénim stavu po dobu
existence stavby.

16.0znameni zpusobu a rozsahu vyuziti opravnéni plynouci z této vyjimky
a splnéni vyplyvajicich povinnosti zaSle organu ochrany pfirody drzitel
vyjimky kazdorocné vzdy do 31. 12. kalendarniho roku, v némz opravnéni
plynouci z této vyjimky vyuZzival, neni-li vySe stanoveno jinak. Organ ochrany
pfirody dale bude v misté stavby provadét kontroly plnéni podminek
povolené vyjimky, a to zejména v ramci kontrolnich dnl stavby, o jejichz
konani drzitel vyjimky pfedem informuje organ ochrany pfirody, umozni mu
ucast na kontrolnich dnech a poskytne mu nezbytnou soucinnost. Kromé
toho maze organ ochrany pfirody vyzvat drzitele vyjimky kdykoliv po dobu
jeji platnosti k uCasti na kontrole plnéni podminek plynoucich z povolené
vyjimky a drzitel vyjimky je rovnéz povinen se kontroly zuc€astnit a poskytnout
soucinnost.
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17.0znameni musi obsahovat vSechny rozhodné skuteCnosti nezbytné
k posouzeni fadného splnéni ukladané povinnosti, zejména datum a
lokalizaci provedenych opatieni, v€etné prokazatelné fotodokumentace.

18.0znamovaci povinnost plynouci z této vyjimky muze drzitel vyjimky splnit
zaslanim pisemnosti v listinné podobé nebo do datové schranky organu
ochrany pfirody nebo zaslanim na e-mail: ochrana.prirody@plzensky -
kraj.cz.

19.Vyjimka je platna po dobu 10 let od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti.
Bude-li pro pfedmétnou stavbu v této Ihuté vydano uzemni rozhodnuti nebo
stavebni povoleni, bude vyjimka platna po dobu shodnou s timto povolenim.

20.Nedilnou soucasti rozhodnuti je pfiloha: situace umisténi stavby

IV. Podle § 51 odst. 3 spravniho fadu Zzadost o povoleni vyjimky dle § 56 odst. 1
a odst. 2 pism. ¢) ZOPK pro pfedmétnou stavbu ze zakazu stanovenych
k ochrané ZCHDZ vlastovky obecné (Hirundo rustica) zamita, nebot druh
neni stavbou negativné dotéen ve sm. ust. § 50 ZOPK a neni tak divod pro
udéleni této vyjimky.

Oduvodnéni

Organ ochrany pfirody obdrzel dne 4. 1. 2022 zadost Spravy zeleznic, s. o., se
sidlem Dlazdéna 1003/7, 110 00 Prahat, ICO 70994234, zastoupené na zakladé
plné moci pravnickou osobou SAGASTA s. r. 0. se sidlem Novodvorska 1010/14,
142 00 Praha 4, ICO 04598555, o povoleni vyjimky dle § 56 ZOPK, ze zakaz(
stanovenych v ust. § 50 ZOPK k ochrané zvlasté chranénych druht zivocichu (dale
jen ,ZCHDZ"): &melaci (Bombus ssp.), mravenci (rod Formica), ¢olek obecny
(Lissotriton vulgaris), ropucha obecna (Bufo bufo), jeStérka obecna (Lacerta agilis),
jestérka zivoroda (Zootoca vivipara), slepy$ kiehky (Anguis fragilis) zmije obecna
(Vipera berus), uzovka obojkova (Natrix natrix), kufka Zlutobficha (Bombina
variegata), tuhyk obecny (Lanius collurio), vlastovka obecna (Hirundo rustica), rak
ficni (Astacus astacus), rak kamenac (Austropotamobius torrentium), bobr evropsky
(Castor fiber). Zadatel podal Zzadost o povoleni vyjimky uvedené ZCHDZ rusit,
chytat, pfemistovat, neumysiné zranovat nebo usmrcovat, a to vCetné jejich
vyvojovych stadii. Pfedmétem Zzadosti bylo rovnéz povoleni vyjimky ze zakazu
stanovenych k ochrané zvlasté chranéného druhu tisu ¢erveného.

Duvodem zadosti je planovana vystavba ,Modernizace trati Plzefi — Domazlice — st.
hranice SRN, 4. stavba, usek DomaZlice (mimo) — statni hranice SRN®. Stavba je
umisténa na pozemcich v katastralnich uzemich: Babylon, Bofice u DomaZlic,
Brnifov, Ceska Kubice, Dobfikov na Sumavé, Domazlice, Havlovice u Domazlic,
Hluboka u Kdyné&, Horni Folmava, Chodska Lhota, Kdyné&, Kout na Sumavé, Libkov,
Loucim, Pasecnice, Pocinovice, Prapofisté, Smolov u DomaZlic, Smrzovice,
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Spanov, Starec, Stary Spalenec. Modernizace ma byt vedena v trase stavajici
Zeleznicni trati. Podkladem k zZadosti o vyjimku bylo pfilozené posouzeni vlivu na
zivotni prostfedi (Ecological Consulting a.s., 2021). Zavér posouzeni vyhodnotil
mozny negativni vliv na vySe uvedené ZCHDZ a R, a navrhl doporudeni
k minimalizaci negativniho dopadu stavbyna tyto druhy. K Zadosti byl pfilozen popis
pFevazujiciho vefejného zajmu na realizaci stavby modernizace trati. Cilem stavby
je zvySeni efektivity zZelezni¢ni dopravy a zlepSeni technického stavu a parametr
zelezniéni traté Plzen — Domazlice — statni hranice, dle pozadavk( a technickych
norem tuzemské a evropské legislativy. K zadosti byla elektronicky pfiloZzena
projektova dokumentace (PD):;,Modernizace trati Plzeri — DomaZlice — st. hranice
SRN, 4. stavba, usek DomaZlice (mimo) — statni hranice SRN*, SAGASTA s. r. 0.,
2021.

Organ ochrany pfirody oznamil na zakladé Zadosti zahajeni fizeni a rovnéz oznamil
informaci o zahajeném Fizeni postupem podle ust. § 70 ZOPK. U&astnikem fizeni
je podle § 27 odst. 3 spravniho Fadu obec Babylon, obec Ceska Kubice, obec
Pocinovice, obec Chodska Lhota, obec Libkov, obec Lou¢im, mésto Kdyné, obec
Brnifov, obec Kout na Sumavé, obec Spariov, obec Mrakov, obec Zahorany, mésto
Domazlice, Povodi Vitavy s. p.

V pribéhu Fizeni se pfihlasil k u€astenstvi spolek Babylon z. s., se sidlem Babylon
27 344 01 Babylon. V prubéhu fizeni se k podkladim zadosti vyjadfila obec
Babylon, obec Ceska Kubice, Babylon z. s., ktefi nesouhlasily se stavbou
modernizace z divodu minimalniho pfinosu stavajiciho projektu na zkapacitnéni
trati a nespecifikovani vefejného zajmu na vystavbé a zavazného vlivu na ZCHD
s namitkou, Ze seznam dotéenych ZCHDZ a ZCHDR je neuplny. Nasledné spravni
organ vyzval uéastniky pod &. j. PK-ZP/4005/22 k doplnéni podkladd fizeni a
seznamil je s dosavadnim prab&hem fizeni. Zadatel nasledné& doplnil podklady o
podrobné zdlvodnéni vefejného zajmu na stavbé trati a zaslal zaroven doplnéné
hodnoceni vlivu Zivotni prostfedi (Ecological Consulting a. s., 3/2022). Vzhledem
k rozsahu zd&méru a moznému negativnimu vlivu na ZCHDZ nafidil organ ochrany
pFirody v misté stavby ustni jednani s ohledanim dne 26. 5. 2022. Z ustniho jednani
byl pofizen protokol a Zadatel na misté pozadal o pferuseni Fizeni, které bylo
preruSeno usnesenim orgdn ochrany pfirody pod &. j. PK-ZP/8309/22 do 31. 8.
2022. V Ihaté zadatel doplnil biologické hodnoceni o ichtyologicky a astakologicky
prizkum a rozsifil predmét Fizeni o ZCHDZ mihuli potoéni, vranku obecnou, raka
kamenace a ZCHDR tis Cerveny. Po doplnéni podkladi organ ochrany pfirody
oznamil vSem ucastnikim fizeni dne 17. 9. 2022 pokracovani fizeni ve véci pod €.
j. PK-ZP/14727/22 a seznamil je s novymi podklady. K pokragovani fizeni se
vyjadfila obec Babylon a Babylon z. s., ktefi nesouhlasi s feSenim stavby jako jediné
mozné varianty pro realizaci modernizace trati. K vyjadfeni byl pfilozen nezavisly
botanicky prizkum SirS§iho polygonu kolem zaméru stavby (Matéjkova I., 2022).
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Organ ochrany pfirody v prvé fadé posuzoval, zda jsou v pfedmétné véci splnény
podminky pro vedeni fizeni o povoleni vyjimky podle ust. § 56 odst. 1 a 2 ZOPK, a
to jak po vécné, tak po formalni strance. Na strané jedné lezi vefejny zajem na
ochrang ZCHDR a ZCHDZ pred $kodlivymi &innostmi definovanymi v ust. § 49 odst.
1a§ 50 odst. 1 a2 ZOPK a definovany okruh pfipadu, pro které Ize vyjimku z téchto
zakazU stanovenych k ochran& ZCHDZ povolit (§ 56 odst. 2 ZOPK). U ZCHDR a
ZCHDZ orgéan ochrany pfirody posuzoval, v jaké mife jsou pfimo dotéeny zakazy
stanovené v ust. § 49 a 50 ZOPK (podrobnéji viz nize). V pfipadé uvedenych
ZCHDZ se jedna o druhy, které se v lokalité fakticky trvale vyskytuji a v lokalité se
pravdépodobné i rozmnoZzuji, takze zaborem lokality dojde ke Skodlivému zasahu
ve smyslu § 50 ZOPK. Vyloucit nelze ani Skodlivy zasah do ochrannych podminek
tisu Cerveného.

Jelikoz organ ochrany pfirody vyhodnotil realizaci predmétné stavby jako Skodlivy
zasah do zajmu chranénych ZOPK, posuzoval divody pro mozné povoleni vyjimky
ze zakazu stanovenych v § 49 a § 50 ZOPK. Vyjimku ze zakaz( stanovenych
k ochrané ZCHDR a ZCHDZ je dle § 56 ZOPK mozné povolit, pfevazuje-li jiny
vefejny zajem nad zajmem ochrany pfirody, nebo v zajmu ochrany pfirody. U
ZCHDZ, které jsou chranény dle prava Evropské unie, Ize pak vyjimku ze zakaztl
povolit za sou€asného splnéni ¢tyf podminek:

1) pfevaha jiného vefejného zajmu nad zajmem ochrany pfirody

2) existujici davod dle § 56 odst. 2 ZOPK

3) neexistence jiného uspokojivého feSeni

4) neovlivnéni dosazeni Ci udrzeni pfiznivého stavu druhu z hlediska ochrany

Ad 1)

Zadatel v pfiloze zadosti podrobné uved|, Ze pfedmétnou stavbu, ktera konkuruje
vefejnému zajmu na ochran& ZCHDR a ZCHDZ, povazuje rovnéz za pripad
vefejného zajmu z nasledujicich davodl. Jako zasadni vefejny zajem na realizaci
modernizace traté spatfuje drzitel vyjimky ve zvySeni efektivity zelezniCni dopravy,
jakozto Setrnéjsi varianté oproti dopravé silnicni. Modernizaci dojde ke zlepSeni
technického stavu a parametri Zzelezni¢ni traté, aby odpovidala pozadavkim
technickych norem, legislativnim naroku jak tuzemskym, tak evropskym. Rovnéz se
zlepsi spojeni CR a SRN pro nakladni dopravu, vytvofi se predpoklady pro vy3si
miru vyuziti regionalni Zelezni¢ni dopravy a dojde ke zkraceni jizdnich dob viaki na
rameni Praha — Mnichov/Norimberk. Drzitel vyjimky rovnéz odkazuje na Nafizeni
EU & 1315/2013, dle kterého modernizovana trat nalezi do Hlavni sité
transevropskych siti pro nakladni i osobni dopravu. Jedna se tedy o trat
celostatniho vyznamu pro dalkovou dopravu, soucasné je vSak vyznamna i pro
dopravu regionalni.

Pfedmétna stavba neni nepochybné realizovana v zajmu ochrany pfirody. V prvni
fadé je tedy nutné posoudit, zda existuje jiny vefejny zajem na realizaci pfedmétné
stavby a zda tento zajem prevazuje nad konkurujicim vefejnym zajmem na ochrané
prirody. Vefejny zajem je neurCity pravni pojem, pficemz jeho obsah je tfeba
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definovat v kazdém jednotlivém pfFipadé. Musi se pfitom jednat o zajem alespon
podstatné Casti spoleCnosti a vést k vSeobecnému blahu a dobru, tudiz musi byt
obecné prospésny. Takovy zajem je mozné vysledovat mj. napf. z politickych a
zakonodarnych aktd, politického €i vefejného diskursu apod. (viz NejvySsi spravni
soud sp. zn. 2 As 207/2016). Posouzeni, zda konkrétni zamér je ve vefejném zajmu
vSak pfislusi vyhradné organim moci vykonné.

Ochrana pfirody jako takova je vefejnym zajmem, coz deklaruje i § 58 ZOPK.
V konkrétnim pfipadé verfejny zajem predstavuje ochrana pfredmétnych ZCHDR a
ZCHDZ, které pozivaiji rizného stupné& ochrany. Jedna se tedy o druhy, které jsou
Z pohledu ochrany pfirody cennéjSi, napf. pro svoji vzacnost, a obecné neni tedy
Zadouci zasahovat do jejich pfirozeného vyvoje, biotopu ¢i je jinak rusit.

Organ ochrany pfirody pfedné uvadi, ze se nejedna o stavbu zcela novou, nybrz o
rekonstrukci a upravu stavajici zelezni¢ni trati, v ramci které se uvazuje o jeji
modernizaci. Pfedmétna stavba je usek Zeleznicni traté z Plzné na statni hranici se
SRN, ktera je v souCasné dobé jednokolejna a neelektrizovana s max. dovolenou
rychlosti 100 km/h. Stavba drahy je dle § 5 z. €. 266/1994 Sb., o drahach, ve znéni
pozdéjSich predpisu, stavbou vefejné prospé&snou. Jako takova je predmétna
stavba zanesena i Zasadach uzemniho rozvoje Plzefiského kraje (dale téz ,ZUR")
a v tzemnich planech dotéenych obci (napf. Babylon, Ceska Kubice). Nepochybné
lze konstatovat, Zze predmétna stavba neni zamérem, ktery by byl realizovan
v soukromém zajmu za ucelem zisku. Naopak, obecné pozadavek na modernizaci
Zeleznic a jejich elektrizaci je zanesen v fadé strategickych dokumentl schvalenych
usnesenim vlady. Kromé& Politiky Uzemniho rozvoje Ceské republiky (vefejné
dostupné na www.mmr.cz) a Dopravni poliiky CR (vefejné dostupné na
www.mdcr.cz) je pozadavek na modernizaci zelezniCnich trati zanesen napf. i ve
Stfedné&dobé strategii (do roku 2020) zlep$eni kvality ovzdusi v CR &i v Narodnim
programu sniZzovani emisi (oba dokumenty dostupné na www.mzp.cz). Z téchto
dokumentl plyne mj. pozadavek na pfeneseni zejména nakladni dopravy ze silnic
na zeleznice, coz vyznamné prispéje ke snizovani emisi. V dusledku modernizace
ZelezniCnich trati a nasledné moznému zvySeni rychlosti na téchto tratich je
uvazovano i o snizeni intenzity osobni silnicni dopravy, coz rovnéz ma vést ke
snizeni emisi. Velmi vyznamnym strategickym dokumentem je i Program rozvoje
rychlych Zelezniénich spojeni v Ceské republice, ktery cili na modernizaci hlavnich
Zelezni¢nich koridorl (coz je i zelezni¢ni trat Plzehh — Domazlice — Bavorsko) a
nasledné napojeni Uzemi CR na rozsitujici se sit vysokorychlostni Zeleznice
v Evropé. Tyto dokumenty byly schvaleny usnesenimi vlady, které sice nejsou
obecné zavazné, nicméné krajsky ufad v ramci vykonu pfenesené pulsobnosti je
povinen se usnesenimi vlady fidit /§ 30 zakona €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské
zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon o krajich®)/. To konstatoval
i NejvysSi spravni soud v rozsudku sp. zn. 5 As 10/2013, ve kterém navic dodal, Ze
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Lusneseni viady mohou byt nepochybné relevantnim voditkem pfi urceni toho, zda
Jje v dané véci dan pfislusny verejny zajem a jakou ma intenzitu.“ Nelze pfitom ani
odhlédnout od toho, Ze vlada jako vrcholny organ moci vykonné byla ustanovena
na zakladé vysledku demokratickych voleb a reprezentuje vefejnost a jeji zajmy. To
|ze obdobné vztahnout i na regionalni uroven. V ZUR schvalenych usnesenim
Zastupitelstva Plzeriského kraje je pfimo predmétna stavba zanesena jako vefejné
prospésdna, pfiCemz zelezniéni trat’ &. 180, jejiz je pfedmétna stavba soucasti, je
v textové Casti ZUR urCena k modernizaci. Ackoli je ZUR spiSe politickym
dokumentem, vychazi z fady odbornych podkladu zpracovanych spravnimi organy
v pfenesené pusobnosti, které mj. vyhodnocovaly i vliv této koncepce na zivotni
prostfedi (SEA). Dle nazoru organu ochrany pfirody se tedy jedna o relevantni
podklad, ze kterého Ize pfi rozhodovani o vefejném zajmu vychazet. Navic je tfeba
zohlednit, Ze dle § 1 odst. 4 zakona o krajich ma kraj povinnost peCovat o vSestranny
rozvoj svého uzemi a o potfeby svych ob¢anu, pfiCemz zastupitelstvo kraje je organ
sestaveny na zakladé krajskych voleb a jeho ukolem je mj. i reprezentovat zajmy
obc&anu doteného kraje.

Pfedmétna stavba ma i pfeshranicni vyznam. Je totiz soucasti Zeleznicni trati, ktera
zafazena do transevropské dopravni sité TEN-T, pfiCemz priority rozvoje této sité
jsou stanoveny v pfimo aplikovatelném Nafizeni Evropské unie 1315/2013, jak
poukazuje i drzitel vyjimky. Dle tohoto nafizeni je Zelezni¢ni trat’ €. 180 zarazena do
tzv. hlavni sité a Clenské staty maji usilovat o to, aby tato sit byla dokon€ena do
konce roku 2030.

Z vySe uvedeného organu ochrany pfirody plyne, Ze zajem na realizaci predmétné
stavby Ize zhodnotit jako vefejny. Kromé skuteCnosti, Ze stavba drahy je ze zakona
verejné prospésnou stavbou, zajem na modernizaci zelezni¢ni traté €. 180, jejiz je
pfedmétna stavba soucasti, Ize vysledovat z dokumentl a koncepci uUstfednich
spravnich organd, a to jak na useku uzemniho planovani, dopravy, tak i zivotniho
prostfedi. Tento zajem plyne i ze ZUR a uzemnich planu dotéenych obci. Zaroven
dostoji CR i mezinarodnim zavazk(im. Celkové Ize zhodnotit, Ze modernizace
Zelezni¢ni trati a tedy i pfedmétna stavba ma pfispét nejen k urychleni Zeleznicni
dopravy z Plzné do SRN, ale i k jejimu lepSimu vyuziti pro nakladni dopravu, ¢imz
ma dojit ke sniZeni intenzity silni¢ni dopravy a tudiz i ke zlepSeni ovzdusi sniZzenim
emisi. Zaroven se jedna o druh dopravy, ktery je ve srovnani s dopravou silnicni
Zeleznicni trat odpovidala i technickym normam, jak uvadi drzitel vyjimky. Jedna se
tedy o stavbu, ktera je obecné prospésSna a dozajista realizovana ve vefejném
zajmu.

Zajmem ochrany pfirody je v daném pfipadé ochrana jedincl, populaci a biotopu
ZCHDR a ZCHDZ zjisténych v uzemi dotéeném zamérem. Realizaci pfedmétné

stavby dojde zejména k naruSeni biotopl ve vyroku I. a Il. tohoto rozhodnuti
uvedenych ZCHDR a ZCHDZ.
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NejvysSi spravni soud v rozsudku 5 As 10/2013 uvedl, ze ,skutecnost, zda je dana
vyrazna prfevaha jiného“ vefejného zajmu nad zajmem ochrany prirody,
samoziejmé zavisi rovnéz na mire dotceni zvlasté chranénych Zivocichu a rostlin
danou stavbou a na tom, o jak ohroZené druhy se jedna.“ Organ ochrany pfirody
posoudil zamé&rem dotéené ZCHDZ nize /viz posouzeni podminky ad 4)/ a dospél
k zavéru, ze se az na vyjimky (rak kamenac, rak ficni) nejedna o druhy, pro které
by byly lokality ovlivnéné realizaci pfedmétné stavby z hlediska vyskytu a dalSiho
pfezivani druhl klicové, pficemz zamérem nedojde ani k uplné likvidaci stavajicich
vhodnych biotopu. Tento nazor je podpofen zejména hodnocenim zpracovanym dle
§ 67 ZOPK (Ecological Constulting a.s., srpen 2022), dle kterého lze obecné
zkonstatovat, Ze s ohledem na zjisténou nizkou pocetnost populaci &i jedincu
zamérem dotéenych ZCHDZ, bude mira jejich ovlivnéni nizka, misty az
zanedbatelna, a ani u jednoho z hodnocenych druhl planovanou cinnosti nebude
ovlivnéno udrzeni jejich pfiznivého stavu z hlediska ochrany. Z projektové
dokumentace ani z hodnoceni Ecological Consulting a.s. nevyplyva, Ze by
pfedmétnou stavbou mél byt dot€en z pfirodovédného hlediska rozsahlejSi cenny
biotop. Ze ZCHDR a ZCHDZ bude dot&eno 7 druh(i z kategorie ohrozenych, 7 druhd
je silné ohrozZenych, a 4 druhy z kategorie kriticky ohrozenych. Pfedmétem tohoto
fizeni pfitom nejsou druhy (vyjma raku), které by byly specialné vazany na dot¢enou
stavby (viz NDOP). Negativnim aspektem zaméru bude zpog&atku ruseni ZCHDZ pfi
vystavbé, popf. nahodné usmrcovani jedincu, nasledné pak bude ruSivym
elementem hluk zpusobeny provozem, ktery je zde i v sou€asnosti.

U raka kamenace a raka ficniho (vyrok I. tohoto rozhodnuti) je organ ochrany
pfirody jiného nazoru.

Na zakladé vyzvy KUPK, OZP, a namitek ucastniku Fizeni k planované rekonstrukci
propustktl pod Zelezniénim télesem v useku 175,200 — 176,800 (eviden&ni km)
Tepla Bystfice a SO 43-21-01 Zelezni¢ni propustek v ev. km 179,936 Medvédi potok
v ramci akce: Modernizace trati Plzer - Domazlice - st. hranice SRN, 4. stavba, usek
Domatzlice (mimo) - statni hranice SRN" byl Zadatelem dolozZen posudek (Kuczik D.,
Sagasta 2022) k posouzeni moznosti zachovani stavajicich propustkl na zelezni¢ni
trati v useku Domazlice — st. hranice SRN v usecich kfiZzeni nahonu Teplé Bystfice
a Medvédiho potoka. Souc¢asné byla dle podklad( provéfena kapacita propustku na
provedeni pozadovaného prutoku Q100. Posudek vyhodnotil stavebnétechnicky
stav propustku, s ohledem na jejich stafi, jako nevyhovujici zejména v parametrech
Sitkového usporadani a kapacity prevedeni Q100. DUvodem prestavby ma byt
zména nevyhovujicich propustkl na propustky s parametry v souladu s platnymi
normami CSN, predpisy a smé&rnicemi Spravy Zeleznic.

V uvedenych usecich ma dojit ke kompletni vyméné kamennych propustk(l pfes tok
Teplé Bystfice a v jednom useku pres Medvédi potok (VyCet negativné dotCenych
usekl z hlediska populace raku:

SO 41-21-03 Zelezniéni propustek v ev. km 175,230 Tepla Bystfice
SO 41-21-04 Zelezniéni propustek v ev. km 175,339
SO 41-21-05 Zelezniéni propustek v ev. km 175,516
SO 41-21-06 Zelezniéni propustek v ev. km 175,688
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SO 41-21-07 Zelezniéni propustek v ev. km 175,778
SO 41-21-08 Zelezniéni propustek v ev. km 175,853
SO 41-21-09 Zelezniéni propustek v ev. km 175,880
SO 41-21-10 Zelezniéni propustek v ev. km 175,918
SO 41-21-11 Zelezniéni propustek v ev. km 176,279
SO 41-21-12 Zelezniéni propustek v ev. km 176,385
SO 41-21-13 Zelezniéni propustek v ev. km 176,699
SO 41-21-15 Zelezniéni propustek v ev. km 176,798
SO 43-21-01 Zelezniéni propustek v ev. km 179,936 Medvédi potok).

Minimalni délka zasahu do toku dle orientaCniho méfeni je v kazdém useku cca
50m. Celkem ve 13 usecich Ize oCekavat vyznamny pfimy zasah do koryta
v celkové délce minimalné 650 m, ovlivnéni biotopu bude v disledku toho ale
vyrazné rozsahlejSi. Pfi astakologickém pruzkumu, ktery byl souc€asti dodatku
hodnoceni dle § 67 ZOPK, nebyl potvrzeny vyskyt raka ficniho, jeho aktualni vyskyt
je dolozen v Medvédim potoce (NDOP 2003) pod Zeleznici u vytoku z rybnika v
Ceské Kubici. Vyskyt raka kamenade byl nahodné potvrzen a dokladovan v toku
Teplé Bystfice v blizkosti propustku (Sladky P., in verb. 2022). Hodnoceni
(Ecological Consulting a.s., 2022) uvadi k dot¢enym druhim raku jen jejich mozny
lokalni vyskyt v omezenych poctech. Tento argument vychazi pouze z pfedpokladu,
Ze pfi prizkumu v €ervenci 2022 (Vlach et al., 2022) nebyli raci v nahonu nalezeni.
Z dlvodd velmi obtizného monitoringu nebyl prdzkum proveden v kamennych
propustcich pod télesem Zeleznice. Skladané kamenné propustky, kazdy v délce
nékolika desitek metrl, poskytuji rakim preferované zastinéné habitaty s vy$Sim
proudénim vody a mnozstvim bezpecnych ukrytl ve sparach mezi kameny. Tyto
useky, které maji byt prestavény na betonové ramoveé propustky, jsou optimalni pro
stabilni vyskyt obou druhd rakl. Biotopové vhodné useky nahonu s kamenitym
dnem, Clenitymi bfehy, s kofeny drevin zasahujicich do koryta s ukryty pro raky se
nachazi Castecné i mimo propustky, avSak velmi omezené. Jednorazovy, byt
metodicky spravny monitoring, nemuze relevantné popsat abundanci raku
v dot€enych usecich Teplé Bystfice, zejména v propustcich, které maji byt
prestavény v celkové délce nékolika set metri. Hodnoceni usuzuje na dotCeni
jedincl v fadech jedincl. Pro populaci rakll to vS8ak muze byt ale realné zasadni
ztrata jedine¢ného biotopu, &i fatalni rozpad populace v celém useku toku Teplé
Bystfice dot€eném modernizaci trati dle PD. Organ ochrany pfirody je nazoru, ze
zruSeni a kompletni zména biotopovych podminek a souvisejici rozsahla stavebni
¢innost v toku Teplé Bystfice nevratné zméni a vyznamné negativné ovlivni populaci
a biotop raka kamenace a raka fi¢niho v celém dotéeném useku stavby.

V celém kontextu dospél organ ochrany pfirody k zavéru, Zze vefejny zajem na
Zelezni¢niho provozu, a s tim souvisejici mozny pozitivni vliv na zlepSeni ovzdusi
snizenim emisi pfevySuje vefejny zajem na ochrané ZCHDR a ZCHDZ uvedenych
ve vyroku Il. tohoto rozhodnuti v dotCené lokalité, jelikoz ty budou ovlivnény nizsi
mirou, kterou pfinos stavby z vySe uvedenych dlvodu prevySuje, protoze pro zadny
z druhl nebude mit realizace a provoz stavby za nasledek zasadni oslabeni mistni
populace & jeji zanik. Navic Ize dotéené druhy ZCHDZ hodnotit jako na pro né
vhodnych lokalitach dosti bézné (viz napf. NDOP), zamér je ovlivni nejvice v dobé
vystavby, po realizaci vegetaCnich uprav a nahradnich opatfeni se situace
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stabilizuje. Hluk zplasobeny provozem je pfitom ruSivym elementem jiz
v soucasnosti.

Vefejny zajem na realizaci stavby vSak dle nazoru organu ochrany prirody
neprevysuje vefejny zajem na ochrané raka kamenace a raka ficniho. Jak organ
ochrany pfirody uvedl| vySe, zasah spocivaijici v realizaci vyjmenovanych propustku
zpusobi v podstaté nevratnou ztratu jedineéného biotopu, v dusledku ¢ehoz muize
dojit k rozpadu populace téchto korysi v dotéené lokalité, ktefi jsou navic na uzemi
Ceské republiky vzacnymi a trvale mizejicimi druhy. Jak plyne i z NDOP g&i
www.biolib.cz, nalezist téchto druhl postupné ubyva. Zejména u raka kamenace je
ubytek populaci markantni (mj. i kvuli ra¢imu moru). Dle dostupnych informaci
z NDOP &i www.zachranneprogramy.cz, se v Ceské republice v souCasné dobé
nachazi pfiblizné pouze 50 lokalit s vyskytem raka kamenace, pficemz od r. 2005
doslo k vymizeni vyznamnych ¢asti populaci na 11 tocich. Je tedy evidentni, ze rak
kamenac je druhem, jehoz populace ubyvaji a nemaiji tendenci rast. Stav tohoto
druhu tedy neni pfiznivy ve smyslu § 3 odst. 1 pism. t) ZOPK. Rak Fi¢ni je sice
rozsifen&jSim druhem, nicméné i u néj je z vySe uvedenych zdroju znatelny pokles
populaci a nelze tedy usuzovat, ze stav téchto populaci je pfiznivy s tendenci se
udrzet i se zvySovat. Organ ochrany pfirody je v tomto sméru vazan i principem
predbézné opatrnosti vyjadienym mj. i v § 13 zakona ¢. 17/1992 Sb., o zZivotnim
prostfedi, ve znéni pozdéjSich pfedpisl. V souladu s timto pravnim principem je
tfeba zabranit vzniku zavazného poskozeni zivotniho prostfedi, i kdyby o ném
existovala jen pochybnost. V daném pfipadé tedy nelze vyloucit, Zze realizaci
pfedmétné stavby, resp. vyjmenovanych propustkl, nebude ohroZzena na své
existenci lokalni populace raka kamenace a raka ficniho. V takovém pfipadé nelze
pristoupit k tomu, Ze by verejny zajem na realizaci stavby prevysil vefejny zajem na
ochrané téchto druhd. Vefejnym zajmem navic neni jen zajem chranény ZOPK,
nybrz i ochrana pfirody jako Cinnost sméfujici k udrzeni a obnové jednotlivych
chranénych zajmu, a praveé takovy zajem musi organ ochrany pfirody hajit a i svoji
Cinnosti k naplnéni tohoto zajmu pfispét (tj. napf. povolit vyjimku s uloZzenim
napravnych opatfeni ¢i naopak zadosti o povoleni vyjimky nevyhovét). | presto, ze
je pfi ochrané pfirody a krajiny tfeba respektovat hospodarské, socialni a kulturni
potfeby obyvatel a regionalni a mistni poméry (coz mize pfedstavovat pfedmétna
stavba), midze dle nazoru organu ochrany pfirody samotny zajem na ochrané
pFirody ustoupit témto zajmdm spole€nosti, jen pokud se bude jednat o zasah
pfiméfeny a souladny se zasadou trvale udrzitelného rozvoje. Tzn., Ze v dlsledku
rozvoje spolecnosti nebude snizovana rozmanitost pfirody a budou zachovany
pfirozené funkce ekosystému. V daném pripadé vSak navrzeny zpusob provedeni
propustkll s touto zasadou koliduje a nepfiméfené zasahuje do biotopu raka
kamenaCe a raka ficniho, jelikoZz v podstaté vede k zaniku tohoto biotopu,
v dusledku ¢ehoz dojde i ke snizeni lokalnich populaci téchto korySu. Lze tedy
uzaviit, Ze ve vztahu k t¢mto dvéma druhtim ZCHDZ nebyl shledan pievazuijici
vefejny zajem na realizaci stavby ani podminka udrzeni pfiznivého stavu druhu
z hlediska ochrany, a nebyly tak splnény zakonné podminky pro povoleni vyjimky
dle § 56 ZOPK. Organu ochrany prirody tedy nezbylo nez v ¢asti Zadost zamitnout
(vyrok I. tohoto rozhodnuti).

Ad 2)
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Jelikoz bylo shledano, ze v dané véci existuje verejny zajem na realizaci predmétné
stavby, pficemz tento prevazuje nad vefejnym zajmem na ochrané dotcenych
ZCHDR a ZCHDZ (vyrok Il. tohoto rozhodnuti), je mozné pfistoupit k posouzeni
splnéni dalSich podminek pro povoleni vyjimky. U ZCHD chranénych dle prava
Evropské unie je tfeba, aby existoval divod uvedeny v § 56 odst. 2 ZOPK. V tomto
pfipadé se jedna o dlivod dle pism. c) pfedmétného ustanoveni, tj. jiné naléhavé
dUvody prevaZzujiciho vefejného zajmu, zejména vefejného zajmu na modernizaci
Zelezni¢ni trati, aby odpovidala technickym normam a mohlo dojit i ke zvySeni
rychlosti Zelezni¢ni dopravy, sniZzeni intenzity silnini dopravy (zejména nakladni) a
prispéni tak ke zlepSeni ovzdusi snizenim emisi.

Zajem na realizaci pfedmétné stavby je, dle vySe uvedenych politickych a
koncepCnich aktu regionalni, statni i mezinarodni, pfi¢emz davody tohoto zajmu
souvisi pfedevSim s rozvojem ZelezniCni dopravni sité vnitro - i mezistatni a
s pozadavky na uspokojovani vnitrostatni a mezinarodni dopravy, vytvareni
podminek pro regionalni rozvoj, zvySovani bezpecnosti dopravy a ochrany zivotniho
prostiedi. Celkové Ize usuzovat i o zlepSeni dopravni obsluznosti v Plzefiském kraji
a napojeni se SRN, s imz je spjata i uspora Casu pfi cestovani. Zajem na
dokonceni stavby (modernizaci trati) pak jednoznacné plyne i z unijnich aktu, jak
organ ochrany pfirody v pfedchozim textu jiz zminil, pfi€emz nafizenim Evropské
unie (1315/2013) je dan i pfedpokladany termin dokonc€eni hlavni sité TEN-T — do
roku 2030. Transevropska dopravni sit TEN-T ma pfitom za cil posilit socialni,
hospodafskou a uzemni soudrznost Unie a pfispét k vytvofeni uc€inného a
udrzitelného jednotného evropského dopravniho prostoru, ktery zvySuje pfinosy pro
své uzivatele a napomaha rastu podporujicimu zaclenéni. Tato dopravni sit ma vést
mj. k propojeni a dostupnosti vSech regiont Evropské unie v€etné téch odlehlych,
sniZzovat rozdily v kvalité infrastruktury Elenskych statd, podporovat kvalitni dopravy
s cilem hospodarského rustu, zajistit standardy bezpeénosti pro osobni i nakladni
dopravu aj. JelikoZ je modernizace Zelezni¢nich trati uvedena i mezi opatfenimi
smérujicimi ke snizovani emisi z dopravy, je evidentni naléhavy zajem a tedy i
divod pro realizaci predmétné stavby, a tedy i divod pro povoleni vyjimky dle § 56
odst. 2 pism. c) ZOPK.

Ad 3)

Vyjimku dle § 56 ZOPK je mozné dale povolit, pokud neexistuje jiné uspokojivé
feSeni. To dle rozsudku NejvysSiho spravniho soudu sp. zn. 4 As 126/2018
v podstaté znamena, Ze neexistuje jina realna a uskutecnitelna varianta, u které je
vérohodné dolozeno, Zze mlze predstavovat mensSi zasah do pfirozeného vyvoje
chranénych druhd rostlin a zZivo€ichd. Ktomu je nutno podotknout, Ze organu
ochrany pfirody v souladu s vySe uvedenym judikatem NejvysSiho spravniho soudu
a jemu pfedchazejicimi, které rovnéz tento judikat cituje, nepfislusi hledat a
zvazovat jiné potencionalni varianty, pokud nema dolozeno jejich realnost a mensi
vliv na zvlasté chranéné druhy rostlin a zivocichl. Toto by bylo jiz nad ramec Fizeni
o povoleni vyjimky dle § 56 ZOPK, pfi€¢emz jsou k tomu ur€ena jina fizeni spadajici
do kompetence jinych spravnich organu. Pfedmétem Fizeni je pfedmétna stavba
jakozto modernizace stavajici trati. V tomto sméru je organ ochrany pfirody vazan
Zadosti, pfiemz organu ochrany pfirody neni zfejma jina varianta, ktera by
pfedstavovala mirnéjSi zasah do zajmd chranénych ZOPK. Takovato varianta
nebyla v fizeni jako fakticky uskutecnitelna ani prokazana. Navrh u€astniku fizeni
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(zejm. obce Babylon) na zdvojkolejnéni trati a vybudovani tunelu byl spise
v teoretické roviné bez jakychkoli odbornych podkladi. Navic by se dozajista
nez je navrh Zadatele. Organ ochrany pfirody je tedy pfesvédcen, Ze v daném
pripadé neexistuje jiné prokazatelné uspokojivé feSeni, nez které navrhuje zadatel
o vyjimku. VySe uvedené se vztahuje k druhim uvedenym ve vyroku Il. tohoto
rozhodnuti. Naopak ve vztahu k mistni populaci rak dle nazoru organu ochrany
prirody Zadatel neprokazal, Ze jim navrZzené feSeni je jediné mozné a z hlediska
ochrany mistni populace raku i nejvyhodnégjsi. V takovém pfripadé je nucen organ
ochrany pfirody konstatovat, Ze Zadatel vySe uvedené pozadavky ZOPK nenaplnil,
nesplnil tak podminky pro povoleni vyjimky a organ ochrany pfirody tak musel
zadost v Casti tykajici se téchto druht zamitnout.

ad 4)

Dalsi podminkou pro povoleni vyjimky je, Ze u jednotlivych ZCHDR a ZCHDZ
nebude mit realizace zaméru vliv na udrZeni pfiznivého stavu druhu z hlediska
ochrany. Dle § 3 odst. 1 pism. t) ZOPK je stav druhu povazovan za priznivy, jestlize
udaje o populacni dynamice pfislusného druhu naznaluji, Ze se dlouhodobé
udrzuje jako Zivotaschopny prvek svého pfirodniho stanovisté, a pfirozeny areal
rozSifeni druhu neni a pravdépodobné nebude v dohledné budoucnosti omezen,
a existuji a pravdépodobné budou v dohledné dobé i nadale existovat dostatecné
velka stanovisté k dlouhodobému zachovani jeho populaci. Organu ochrany pfirody
bylo dolozeno hodnoceni dle § 67 ZOPK (Ecological Consulting a.s., srpen 2022).
V tomto podkladu je uveden ve vztahu k jednotlivym zamérem dotéenym ZCHDR a
ZCHDZ jejich zjistény vyskyt nebo vyskyt pfedpokladany a stanovena mira ovlivnéni
konkrétniho druhu stavbou. Obecné Ize zkonstatovat, 2e ZCHDZ, jeZz jsou
predmétem tohoto spravniho Fizeni (opét vyjma rakl — viz vySe), budou ovlivnéni
minimalni mérou. Vliv na ptaky nebyl shledan prakticky Zadny, na zbyvajici druhy
byl vliv hodnocen jako mirny az zanedbatelny. Pfedné je tfeba uvést, ze tyto druhy
jsou v pfirodé bézné a realizaci pfedmétné stavby nedochazi k zaboru biotopu,
ktery by byl pro néktery z dotéenych ZCHDZ ojedinély &i kliovy. S ohledem na
zji$ténou spise nizsi podetnost lokalnich populaci téchto ZCHDR a ZCHDZ dle vyse
uvedeného hodnoceni dle § 67 ZOPK nelze usuzovat, Ze by realizace pfedmétné
stavby negativné ovlivnila udrZeni pfiznivého stavu téchto ZCHDR a ZCHDZ
z hlediska ochrany, coz hodnoceni dle § 67 ZOPK uvadi. Organ ochrany pfirody
navic ulozil zmirujici opatfeni, ktera maji eliminovat nezadouci rusivé vlivy
vystavby. Lze tedy uzavfit, ze realizace pfedmétné stavby nebude mit vliv na
udrZeni priznivého stavu druhu z hlediska ochrany lokalnich populaci — ve vztahu
k vyroku €. Il. tohoto rozhodnuti.

Podrobnéji vlivy na jednotlivé ZCHDZ hodnoti organ ochrany pfirody takto:

Tis Cerveny (Taxus baccata)

V dotCeném uzemi byl nalezen jediny rostouci jedinec v blizkosti nadrazi Babylon.
Jedna se o starsi rostlinu, v ramci stavby je jeji poSkozeni malo pravdépodobné,
presto organ ochrany pfirody uloZil jeji zabezpe€eni po dobu provadéni stavby
ochrannym oplocenim dle arboristického standardu.
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Cmelaci (Bombus ssp.), mravenci (rod Formica)

Obé dot&ené skupiny hmyzu vyuzivaji kolem zZelezni¢ni trati podobny habitat, ktery
ma charakter oslunénych stanovist s fidkou bylinnou vegetaci. Pro mravence i
Cmelaky to jsou zejména zemni naspy a ruderalni okraje bez stromové vegetace.
Pro ochranu konkrétnich hnizd rodu Formica byla uloZzena povinnost pfedchoziho
monitoringu a pfip. transferu hnizd na bezpeéné stanovisté (podm. 4, 5). Celkové
budou negativné dotéeni maximalné jednotky exemplaru, ¢i hnizd mravencu r.
Formica. Pfevazné zemni hnizda Emelakl Ize velmi obtizné nalézt, mortalita hrozi
predevSim hnizdim v prabéhu stavby. Pro oba druhy jsou naspy a jejich
bezprostfedni okoli velmi atraktivnim sekundarnim biotopem. Nejedna se tedy o
klicovy biotop nezbytny z hlediska budouciho zachovani obou druhu v lokalité Ci
v jeji blizkosti. Jeho zaborem tak nedojde ke zhorSeni pfiznivého stavu pro vyskyt
jmenovanych druha.

Colek obecny (Lissotriton vulgaris), ropucha obecna (Bufo bufo), kurika Zlutobficha
(Bombina bombina)

Zvlasté chranéné druhy obojzivelnikl, které jsou zavislé na vodnim prostredi
zejména v dobé rozmnozovani, ke kterému vyhledavaji mélké stojaté vody, mimo
tuto dobu akceptuji i pouze vlhky biotop s dostatkem ukrytu. Lokalita rozmnozovani
Colka obecného je znama v dot€eném useku na jediné lokalité (jezirko Babylon),
které nebude stavebni Cinnosti dotCeno, ohrozeni lokalni populace je teoreticky
mozné pfi havarii na zZelezniCnim naspu a splachu kontaminované vody, nebo
vzniku dlouhodobéjSich kaluzi v jarnim obdobi. Dospéli jednotlivci mohou byt
usmrceni v terestrické fazi Zivota v ukrytech v Zelezni¢nim naspu, ¢i jeho okoli.
Dospélci kunky Zlutobfiché a ropuchy obecné mohou byt ohroZeni pfi skryvce
zeminy a pojezdem stroju pfi vzniku louzi pobliz vihkych stanovist. Celkové budou
negativné dotleni maximalné jednotky az desitky exemplafd. Preventivnim
opatfenim bude realizace migracnich zabran v koliznich usecich trati. Pfi dodrzeni
PD a technologické kazné& neni pfedpoklad dal$iho negativniho vlivu na ZCHDZ.

Jestérka zZivoroda (Zootoca vivipara), slepy$ kfehky (Anguis fragilis) zmije obecna
(Vipera berus), jeStérka obecna Lacerta agilis

VSechny uvedené druhy plaz( preferuji susSi oslunéna stanovisté s pristupnou
potravou, kterou tvofi u zmije pfedevsim mysSi, u jeStérek a slepySe krouzkovci,
hmyz a dalsi drobni bezobratlovci. Zije velmi skryté roztrousené& na celé dotéené
ploSe, negativni vliv Ize vzhledem k mobilité plaztu predpokladat pouze v poctech
jednotlivci az nizsi desitky jedincl v pribéhu stavby a pojezdu techniky, k ovlivnéni
lokalni populace nedojde. Po ukonCeni stavby je predpoklad opétovneho osidleni
naspu vétsinou z uvedenych druhu. Jejich vyskyt je proto pfedpokladan ve stejnych
biotopech jako dosud i po ukonceni stavebni Cinnosti. Nejedna se o kliCovy biotop
nezbytny z hlediska budouciho zachovani druhu v lokalité Ci v jeji blizkosti. Jeho
zaborem tak nedojde ke zhorSeni pfiznivého stavu pro vyskyt druhu.

15



16/22

Uzovka obojkova Natrix natrix

Ohrozeny druh hada, ktery je vazan biotopové a potravné na blizkost vodnich ploch,
Ci tekouci vody. V celém dotéeném uzemi stavbou byl zjistén jediny jedinec,
vzhledem ke vhodnym biotopim je pfedpoklad ploSného rozsifeni. Mortalita jedincu
je mozna v pribéhu stavby, vzhledem ke skrytému zplsobu Zivota nelze mortalité
zabranit. Celkové budou dle hodnoceni negativné dotCeni maximalné jednotky az
niz8i desitky exemplafl. Ochranna a kompenzacni opatfeni budou realizovana
migra¢nimi zabranami (podm. 7, 8, 9) a instalaci plaznik( (podm. 13).

Mihule potoCni Lampetra planeri

Kriticky ohroZeny druh ZCHDZ z &eledi kruhoustych, ktery je svou specifickou
biologii vazan na Stérkopiskové az bahnité sedimenty v tekoucich vodach.
Vzhledem k omezené schopnosti plavani vyhledava useky s nizSim proudénim a
tiSinami. Dle publikovanych udaju se mihule ukryvaji v jemné&jSim substratu do
hloubky 10 cm. V toku Teplé Bystfice byl potvrzen jeji ploSny pocetny vyskyt, v
pribéhu provadéni praci mize na mistech s vhodnou strukturou dna dojit k
neumysinému usmrceni v sedimentu usazenych malo pohyblivych mihuli. K
minimalizaci pfimého negativniho vlivu na jedince v misté stavby byly ulozeny
podm. 12, které nafizuji provedeni prizkumu a pfip. transferu mihuli mimo dotéeny
usek toku nad planovanou stavbou. Celkové budou predevSim doCasné negativné
dotéeny desitky az stovky jedincu.

Vranka obecna Cottus gobio

OhroZeny druh drobné ryby preferujici prokyslicené tekouci vody se Stérkopiskovym
dnem. Vzhledem k absenci plynového méchyfe se pohybuje pouze pfi dné, kde se
ukryva pod kameny, kam také klade své jikry. Jeji vyskyt byl potvrzen v celém useku
toku Teplé Bystfice pouze v jediném exemplafi. SkuteCna abundance je dle
hodnoceni odhadovana na maximalné desitky jedinct v celém toku. K mirné
negativnimu zasahu do populace a biotopu vranky muze dojit doCasné pfi
stavebnich pracich v toku, zejména odtézeni sedimentu. Negativni vliv na vranku
obecnou bude zanedbatelny a celkové budou ovlivnéni pouze jednotlivci.

Tuhyk obecny (Lanius collurio)

Teritorialni druh pfisné tazného pévce, ktery preferuje terestricka stanovisté
otevienych extenzivné vyuzivanych travnich porostl se sporadickou kfovinnou
vegetaci. Jeho vyskyt byl v dot€eném Useku trati zjiStén kolem naspu, hnizdéni
nebylo pfimo prokazano, ale je pravdépodobné. Vhodny hnizdni biotop bude doten
pouze minimalné a okrajove, vzhledem ke hnizdéni v kifovinach, které jsou plosné
kolem trati rozSifeny. Pfima mortalita ptakd bude vylou€ena pfi dodrzeni podminek
rozhodnuti, které ukladaji kaceni kfovin mimo hnizdni dobu ptakd (podm. 10).
Optimalizace postupu praci je jedinou vhodnou variantou k minimalizaci negativniho
vlivu na tuhyka obecného a neni nutné ukladat jina ochranna, €i nahradni opatfeni.
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S ohledem na zjistény vyskyt a biotopové naroky se oCekava negativni ovlivnéni 1
paru.

Bobr evropsky (Castor fiber)

Silné ohrozeny druh savce, evropsky vyznamny druh, ktery je typickym obyvatelem
stojatych, ¢i pomalu tekoucich vod, kde si stavi znamé hraze a sidla. Pfimo v useku
trati neni jeho trvaly vyskyt registrovan, znamé jsou zde pobytové stopy v SirSim
okoli planované stavby. Pfedpoklada se pouze do¢asné ruseni jedincl pfi stavebni
Cinnosti. Ve vztahu k tomuto druhu neni potfeba pfijimat samostatna opatreni ke
snizeni vlivu zaméru na jedince €i mistni populaci.

Organ ochrany pfirody konstatuje, Ze pro Zadny z vyjmenovanych ZCHDZ ve vyroku
II. tohoto rozhodnuti neni feSené uzemi nebo jeho Cast jedineCnym biotopem
v dotéené lokalité, ani v ramci Ceské republiky, jehoZ redukci nebo zanikem by
doSlo k zasadnimu zhorSeni souasného stavu jejich populaci. S ohledem na
ZCHDZ je nezbytné pfipustit, Ze realizaci stavby vzdy dojde u ZCHDZ Fe$enych ve
vyroku Il. tohoto rozhodnuti k urcité formé ruseni &i ovlivnéni (v krajnim pfipadé
zaboru) ¢asti biotopu. Jedna se tedy o pfipad, kdy Ize pfedmétnou stavbu oznadit
za $kodlivy zasah v rozporu se zakazy stanovenymi k ochrané ZCHDZ a v souladu
s platnym ZCHDZ je u téchto druhti dan davod pro Fizeni podle ust. § 56 ZOPK.
Dopady stavby nebudou vS$ak pro populaci jednotlivych druhG mit zavazné nebo
trvalé Skodlivé dopady, které by tyto druhy, resp. jejich mistni populace, nebyly
schopny akceptovat, nebo Ize nalézt vhodna nahradni opatfeni ke kompenzaci
téchto negativnich dopadu. Proto organ ochrany pfirody ulozil ve vyroku Ill. tohoto
rozhodnuti podminky, které maji zajistit, aby jednotlivé ZCHDZ byly dotéeny co
nejméné.

Podminky povolené vyjimky byly stanoveny za ucCelem, aby drzitel vyjimky
postupoval pfi realizaci pfedmétné stavby v souladu s projektovou dokumentaci,
tedy zpusobem, ktery byl posuzovan v pfedmétném fizeni o povoleni vyjimky.
Zohlednuje skute€nost, ze drzitel vyjimky sam nebude fyzicky vyjimkou povolené
Cinnosti realizovat, jelikoZ ktomu nema potfebné prostfedky (napf. stavebni
techniku atd.) nebo odborné znalosti, ale na tyto si sjedna jiné osoby, aniz by tato
skute€nost méla vliv na povinnost splnit povinnosti stanovené timto rozhodnutim.
Zaroven je vytvoren prostor pro feSeni dil€ich drobnych zmén, které mohou nastat
v dusledku provozné-technickych vlivli pfi realizaci takto slozité stavby, avSak
zmény se mohou dit pouze na zakladé prfedchoziho posouzeni jejich zavaznosti
dopadl na pfedmét udélené vyjimky organem ochrany pfirody. Je zde rovnéz
zakotvena oznamovaci a informacni povinnost o €innostech a plnéni povinnosti
plynoucich z povolované vyjimky tak, aby organ ochrany pfirody (pfipadné i dalSi
organy ochrany pfirody) mohl pribézné i nasledné kontrolovat jejich fadné pinéni,
pficemzZ si organ ochrany pfirody vyhradil pravo pfimé kontroly plnéni podminek
povolené vyjimky.

Ke splnéni podminek plynoucich z tohoto rozhodnuti je zapotfebi odbornych a
praktickych znalosti, které nelze objektivné oCekavat u osob fyzicky vykonavajicich
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stavebni prace v misté stavby, proto byla drziteli vyjimky stanovena povinnost
zajistit po celou dobu stavby pfitomnost biologického dozoru (podm. €. 2). Ten bude
nejen dozorovat pribéh vlastnich stavebnich praci, aby nedochazelo ke
zbyte€nému ohrozovani i poSkozovani zajmu chranénych ZOPK, ale bude téz
urCovat fyzickou lokalizaci, zpUusob provedeni a podobu ulozenych nahradnich
opatfeni v konkrétnim ¢ase a misté v podrobnosti, kterou nemuze postihnout toto
rozhodnuti.

Doba platnosti vyjimky (podm. €. 19) byla stanovena tak, aby na strané jedné
umoznila drziteli vyjimky ve vymezeném Casovém useku (10 let) ziskat nezbytna
navazujici povoleni pro realizaci stavby. Sou¢asné byla platnost formulovana tak,
aby nevyvolavala potfebu vedeni nového fizeni v pfipadé, Ze ve stanovené |huté
drzitel vyjimky ziska povoleni ke stavbé, av8ak se stavbou fyzicky pfed ubéhnutim
Ihity nezapocne.

Zbylé podminky slouzi k ochrané ZCHDZ, pro néz je vyjimka povolena. Kromé
monitoringu vyskytu téchto druhl, je stanovena povinnost provadét zachranny
transfer mravenist, odchycenych obojzivelnikd a mihuli a jejich transfer na jina
vhodna stanovisté, aby nedochazelo k nadbyte¢nému ruseni jedincu téchto druhu
a jejich uhynu. Pro ochranu plazt budou vybudovany plazniky, jejichz funkci bude
vytvofeni nového nahradniho biotopu. Za u€elem ochrany ptakid v hnizdnim obdobi
je pak stanovena podminka ¢asového omezeni kaceni dievin.

Pfedmétem zadosti bylo rovnéz povoleni vyjimky pro druh vlastovka obecna
(Hirundo rustica). Jedna se o ohrozeny druh pévce, ktery se vyskytuje v celém
useku stavby pfi lovu potravy nad koridorem zeleznice. Organu ochrany pfirody neni
zname hnizdisté, které by mohlo byt teoreticky dot€enou stavebni Cinnosti, potravni
biotop nebude stavebni €innosti dotCen ani nasledny provoz na rekonstruované trati
nepfinese negativni zménu oproti sou€¢asnym podminkam pro tento druh na
dotcené lokalité. JelikoZ pfi dodrzeni rozsahu stavby dle PD nebude tento druh
dotcen, v této ¢asti organ ochrany pfirody zadost zamitl pro zjevnou absenci divodu
pro vedeni fizeni o povoleni vyjimky ve sm. ust. § 56 odst. 1 a 2 ZOPK (vyrok €. IV.
rozhodnuti).

V prubéhu Fizeni byli jeho u€astniky uplatnény nasledujici namitky a pfipominky:

Obec Babylon nejprve upozoriuje, ze usek zelezniéni trati je naprojektovan mezi
Plzni a Stodem jak dvojkolejny s moznou rychlosti az 200 km/h. Navrzena
predmétna stavba vykazuje oproti stavajicimu stavu ale jen mirné zmény, pfricemz
obec Babylon dlouhodobé prosazuje zausténi Zelezni¢niho koridoru do tunelu.
Navrzena predmétna stavba je marnym vynalozenim finan¢nich prostfedk, dojde
k nevratnym Skodam na zivotnim prostfedi a bude i tak nutné v budoucnu vybudovat
novy koridor. Realizaci pfedmétné stavby bude ohrozen Babylonsky lom
s vyskytem chranénych Zivo€ichl a lekninu bilého. Zamér neni v souladu s Politikou
uzemniho rozvoje, mezi jejiz zakladni poZadavky patfi i chranit a rozvijet mj. pfirodni
hodnoty uzemi. Obec Babylon dale upozorfiuje na fizeni o povoleni kaceni dfevin
a na existenci vyznamnych krajinnych prvkd. Rovnéz zmiriuje nahon Teplé Bystfice,
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u kterého byl podan navrh na prohlaseni za kulturni pamatku, a mj. v ném Zziji vranky
a mihule; zde ani nebyl provadén terénni prizkum. V dal§im vyjadieni obec Babylon
upozorfiuje na nesrovnalosti v predlozenych hodnocenich vlivu dle § 67 ZOPK
z bfezna 2022. ZdUrazriuje, ze pfedmétna stavba lezi na uzemi pfirodniho parku,
ktery je cenny faunou i florou a nelze souhlasit, Ze oblast neni zoologicky hodnotna.
Navrzenou modernizaci nepovazuje obec Babylon za vefejny zajem, trat by se méla
feSit komplexné s navySenim rychlosti, zdvojkolejnénim, zménami kfizeni
s komunikacemi atd.

K doplnénym podkladim drzitelem vyjimky dne 31. 8. 2022 obec Babylon namita,
Ze nesouhlasi s tvrzenim, ze v pfipadé lekninu v jezirku Babylonského lomu se
jedna o alochtonni vyskyt v nepfirozeném biotopu a Zze se nejedna o plané rostouci
rostlinu ve smyslu ZOPK. Dale obec Babylon nesouhlasi se svedenim trativodu
s odvadénim srazkovych vod pfi vyjimeénych srazkovych epizodach do jezirka,
jelikoz lze predpokladat jejich kontaminaci. Kvuli vyskytu prstnatce majového
pozZzaduje obec Babylon ochranu lokality tak, aby zde nebylo zfizeno zafizeni
stavenisté ¢ manipulacni plocha. Obec Babylon dale nesouhlasi s tim, Ze by se
v nahonu Teplé Bystfice nevyskytovala vranka obecna; pokud je zde silna populace
mihule potocni, je zde velmi Cisty biotop, ktery je tfeba chranit a vyjimku nepovolit.

Obec Babylon nepovazuje za dostateéné zhodnoceny stav mostnich objektu pouze
na zakladé vizualni prohlidky. Dale se vyjadfuje ke zhodnoceni stavu propustkl a
jejich technickému feSeni. V této souvislosti obec Babylon navrhuje zpracovat
znalecky posudek. RovnéZz poukazuje na dokument ,PfepocCet zatiZitelnosti
(Sagasta s. r. 0., 2022)“, dle kterého je zjevné, Ze stavebni kamenné objekty jsou
v dobrém stavu. Navic je pravdépodobné prohladeni Zelezni¢niho viaduktu za
kulturni pamatku.

Spolek Babylon z. s. upozornil na vyskyt dalSich chranénych druhd v lokalité —
vstavaC kukaCka (pozdé&ji opraveno na prstnatec majovy), leknin bily, vranka
obecna, mihule potoCni, které nejsou zahrnuty v popisu vlivu stavby na zivotni
prostiedi. Spolek Zada o novy vyzkum a jeho provéreni. Pozdéji upozornil jesté na
vyskyt tisu Cerveného a doplnil zakres jeho vyskytu. V dalSim vyjadfeni vznesl
spolek pozadavek na dukladné zvazeni nutnosti zasahu do nahonu teplé Bystfice,
ktery je navic v fizeni o uznani za kulturni pamatku. Dale Zada o provéfeni véci
odbornikem stejné jako obec Babylon. Spolek upozorfiuje na vyskyt dalSich
ZCHDR, k ¢emuz doklada botanicky prizkum. V blizkosti Zeleznice se pak nachazi
i osada Teplé Bystfice, kde se vyskytuje dfevni hmota ze spadanych bukl a nebyl
zde proveden entomologicky prazkum.

K obsahu namitek obce Babylon a spolku Babylon z. s. organ ochrany pfirody
sdéluje nasledujici:

Namitané zpusoby provedeni stavby (mirné zmény oproti stavajicimu stavu,
technicky stav mostnich objektl, realizace propustkd, umisténi staveniste,
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pozadavky na tunel, svod srazkovych vod atd.) a jeji finan€ni naroky nejsou
predmétem tohoto fizeni a organu ochrany pfirody nepfislusi tyto skuteCnosti
hodnotit. Organ ochrany pfirody je vazan zadosti, pfiCemz pfedmétem zadosti je
pozadavek na posouzeni vlivu pfedmétné stavby tak, jak byla predlozena, na
ZCHDR a ZCHDZ, které v zadosti uved! drzitel vyjimky. V Fizeni nebyla prokazana
existence jiné realné varianty, ktera by navic méla i mirnéjsi vliv na zajmy chranéné
ZOPK, a kterou by mohl organ ochrany pfirody v ramci splnéni podminek pro
povoleni vyjimky posuzovat.

Co se tyCe fizeni o povoleni kaceni dfevin, dotéeni vyznamnych krajinnych prvkd,
k tomu organ ochrany pfirody sdéluje, ze tyto zajmy chranéné ZOPK nejsou
predmétem tohoto fizeni, tudiZ se k nim organ ochrany pfirody nebude vyjadrovat.
Stejné tak nesouvisi s pfedmétem fizeni skuteCnost, zda nékteré Casti predmétné
stavby mohou byt prohlaSeny za kulturni pamatku. Vysledek fizeni vedenych
Ministerstvem kultury nema na vysledek fizeni dle § 56 ZOPK Zadny vliv.

K namitané existenci dalSich ZCHD organ ochrany pfirody sdéluje, Ze pfedmét
fizeni byl na zakladé zadosti drzitele vyjimky ze dne 31. 8. 2022 dopInén o mihuli
potocni, vranku obecnou, raka kamenace a tis Cerveny, pfiCemz hodnoceni vlivu dle
§ 67 ZOPK bylo i o tyto druhy rozSifeno. Organ ochrany pfirody je vazan zadosti a
nema pravomoc do pfedmétu Fizeni cokoli doplhovat. Druhy, jejichZ existenci
namitaji ucastnici fizeni, jako je napf. leknin bily, prstnatec majovy ¢i dalsi druhy
uvedené v botanickém prizkumu, nejsou pfedmétem fizeni, a tudiZz se jimi organ
ochrany pfirody nemuze zabyvat. Pokud realizaci zaméru mohou byt dotéeny i jiné
ZCHD, nez které jsou pfredmétem tohoto fizeni, vztahuji se na né zakonné zakazy
a bez povoleni vyjimky neni mozné do nich a jejich biotopu legalné zasahnout.
Navic je tfeba dodat, Ze rozhodnuti o povoleni vyjimky vtomto pfipadé neni
rozhodnutim, které by povolovalo realizaci pfedmétné stavby, tim bude az
rozhodnuti pfislusného stavebniho uradu.

K namitanym rozpordm v hodnoceni vlivu zaméru dle § 67 ZOPK z bfezna 2022 ve
vztahu k hluku, odpadnim vodam, spotfebé vody atd. organ ochrany pfirody uvadi,
Ze tyto skuteCnosti s pfedmétem fizeni nesouvisi a organu ochrany pfirody
nepfislusi je hodnotit. Kromé toho bylo drzitelem vyjimky pfedlozeno nové
hodnoceni dle § 67 ze srpna 2022 v€etné zhodnoceni vlivu na tok Teplé Bystfice.
Pro toto spravni fizeni je zejména podstatna Cast tykajici se posouzeni vlivu
predmétné stavby na ZCHD, nikoli na dalsi zajmy chranéné ZOPK, Kk jejichz
pripadnému dotCeni budou vydavat spravni akty jiné spravni organy. Ve vztahu
k ZCHD pak pfedlozena hodnoceni podavaiji dostatek informaci, aby o predmétu
Zadosti mohlo byt organem ochrany pfirody rozhodnuto. Tato hodnoceni jsou
zpracovana autorizovanou osobou a organ ochrany pfirody nema obecné davod je
zpochybriovat. Nelze samoziejmé vyloucit, ze v nékterych skuteC¢nostech bude
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organ ochrany pfirody jiného nazoru (jako napf. zde v pfipadé raku). V takovém
pfipadé je pak na organu ochrany pfirody aby svuj jiny nazor peclivé odavodnil.

Nazor o absenci vefejného zajmu na realizaci stavby organ ochrany pfirody nesdili;
pro struénost odkazuje na své odlvodnéni vyse.

Obec Ceska Kubice oznamila, Ze vydala nesouhlasné stanovisko ke
koordinovanému stanovisku k dokumentaci na pfedmétnou stavbu, pficemz blizsi
informace ve vztahu k pfedmétu fizeni ani pfes vyzvu nesdélila. Vzhledem
k nejasnosti vyjadieni se k nému organ ochrany pfirody ani nemuze vyjadrit.

Povodi Vitavy s. p. sdélilo, ze souhlasi s opatfenimi navrzenymi v hodnoceni dle
§ 67 ZOPK, pficemz s ohledem na namitky obce Babylon doporucuje vypracovat
HG posudek vlivu pfedmétné stavby na zdroj pitné vody. K tomu organ ochrany
prirody sdéluje, Ze posouzeni vlivu pfedmétné stavby na zdroje pitné vody neni
pfedmétem fizeni a organ ochrany pfirody v tomto sméru nedisponuje zadnymi
pravomocemi.

Organ ochrany pfirody po zhodnoceni vzajemné si konkurujiciho vefejného zajmu
na realizaci pfedmétné stavby a zajmu na ochrané ZCHD dospél k zavéru, Ze
s vyjimkou zasahu do biotopu raka kamenace a raka fi¢niho je vaci ostatnim ZCHD
(vyrok IlI. tohoto rozhodnuti) zamér pfipustny a realizovatelny za dodrzeni
ochrannych €i nahradnich opatreni, které negativni zasah vaci témto ZCHD zmirni.
Realizace predmétné stavby ve stavajici stopé zelezniéni trati je az na stavebni
objekty vyjmenované na str. 11 minimalnim a akceptovatelnym zasahem do ZCHD,
pfiCemz v pfipadé raka kamenacCe a raka fi¢niho bude muset drzitel vyjimky
technické feSeni pfredmétné stavby upravit tak, aby do biotopu téchto na existenci
ohrozenych druhl nezasanhl.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti maze ucastnik fizeni podat podle ustanoveni § 81 a nasl.
spravniho fadu odvolani ve [hité 15 dnd ode dne jeho oznameni k Ministerstvu
Zivotniho prostfedi, a to podanim ucinénym u Krajského uradu Plzeniského kraje.
Lhuata pro podani odvolani se pocita ode dne nasledujiciho po dorueni pisemného
vyhotoveni rozhodnuti, nejpozdéji vSak po uplynuti desatého dne od dne, kdy bylo
nedorucené a ulozené rozhodnuti pfipraveno k vyzvednuti.

otisk ufedniho razitka

Ing. Jan Kroupar
vedouci oddéleni ochrany pfirody

podepsano elektronicky
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Rozdélovnik

SAGASTA s. r. 0. se sidlem Novodvorska 1010/14, 142 00 Praha 4,

Povodi Vitavy s. p.
obec Babylon,

obec Ceska Kubice
obec Pocinovice
obec Chodska Lhota
obec Libkov

obec Loudim

mésto Kdyné

obec Brnifov

obec Kout na Sumavé
obec Sparov

obec Mrakov

obec Zahorany
mésto Domazlice
Babylon z. s.

Déti Zemé — Klub za udrzitelnou dopravu, z. s., Cejl 866/50a, 602 00 Brno

Na védomi:

Méstsky ufad Domazlice, odbor zivotniho prostredi
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